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Wydawnictwo Radio Naukowe 2025 — recenzja wydawnicza

W zalewie publikacji dla najmtodszych czytelnikéw, brakuje na polskojezycznych
potkach ksiegarn rzetelnych prac przegladowych na temat prehistorycznych organizmow. O
potrzebie powaznego podej$cia do tematu, zamiast tworzenia kolejnego encyklopedycznego
albumu na bazie Wikipedii, nawet jesli kierujemy tekst do mtodego odbiorcy, moze swiadczy¢
niedawny sukces ksigzki Krzysztofa Poznanskiego ,,Dinozaury i wielkie ssaki”. Publikacja ta
otrzymata nominacj¢ w plebiscycie ,,Madra Ksigzka Roku 2022”. Przedstawiona do recenzji
ksigzka dra Daniela Tyborowskiego pretenduje (niczym jej bohaterowie u zarania kolejnych
epok geologicznych) do zapetnienia wcigz pustej niszy — publikacji bardziej szczegdlowej,
naukowej, cho¢ podanej w sposob na tyle strawy, by siggneli po nig nie tylko specjalisci w

dziedzinie.

Lektura ukazuje, ze ksigzka moze ten cel osiggnaé, nie tylko dzieki duzej
rozpoznawalno$ci autora w social mediach (co jest poklosiem prowadzonych przez niego
cotygodniowych wyktadow paleontologicznych i kanalu na platformie YouTube), ale dzigki
odpowiedniej konstrukeji tekstu. Jest to bowiem publikacja, ktora w usystematyzowany sposob
przedstawia najwazniejsze fakty naukowe w sposob zrozumialy i przyjazny dla szerszego
odbiorcy. Dzieje si¢ tak dzigki takim zabiegom jak: obrazowe poroéwnania (np. zderzajace si¢
plyty tektoniczne jako nale$niki), ktore tlumacza w prosty sposob czasami do$¢ zawite
przyrodnicze procesy, wtracenia dotyczace wlasnych badan (pozwalajace poczué, ze autor wie
0 czym pisze) oraz roznicowanie bohateréw i przeplatanie ich historii, ktore nie pozwala na
czytelnicze znuzenie. Z drugiej strony nie jest to ksigzka ,lekka”, ani kolejny ,,album z

dinozaurami”. Autor prezentuje czytelnikom pokazng dawke aktualnej wiedzy naukowej,



przeplatajagc badania naukowcow z catego $wiata ze swoim wilasnym do$wiadczeniem
badawczym. Tekst stanowi zatem swoista mikstur¢ akademickiego podrg¢cznika z popularno-
naukowg opowiescig. Na rynku zagranicznym takich publikacji nie brakuje. Niektore sa nawet
tlumaczone na jezyk polski (np. ,,Jak naprawde zyly dinozaury” Deana Lomaxa, ,,Ziemia.
Cztery miliardy lat historii w o$miu rozdzialach” Andrew Knolla), ale sg to pojedyncze
przypadki, a publikacje rodzimych autoré6w nieczg¢sto znajduja ten balans. Dzieje si¢ tak by¢
moze dlatego, ze srodowisko akademickie nie premiuje nalezycie dziatalno$ci popularyzujacej

nauke 1 tego typu publikacji. Jej przygotowanie wymaga zatem pasji 1 samozaparcia autora.
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Ksigzka ,,W glebiny...” sktada si¢ z czterech czgsci i wielu podrozdzialow. Forma
relatywnie krotkich podrozdzialdw jest tu uzasadniona, pozwala bowiem tatwo wréci¢ do
wymaganego fragmentu jaki$ czas po lekturze. Pomoze takze odnalez¢ si¢ czytelnikom, ktorzy

nie maja jeszcze duzego doswiadczenia w tekstach naukowych.

Na poczatku autor przedstawia ,,Preludium — po co 1 jak wroci¢ do morz?”, ktore jest
wstepem do historii  ewolucyjnej poszczegdlnych grup wtérnie morskich kregowcow.
Wymienia najwazniejsze adaptacje, ktoére pozwalaja pierwotnie ladowym krggowcom zasiedla¢
morskie nisze ekologiczne, takie jak adaptacje poszczegdlnych elementow szkieletowych czy
fizjologii. Brakuje troch¢ wyraznego zarysowania barier migdzy $rodowiskiem morskim i

ladowym, ktore te adaptacje wymusity (tego co Caldwell nazywa ,,problemem wodnym”).

W czgéci 1 zatytutowanej ,,Pierwszy desant” autor przedstawia zrdéznicowanie grup
wtérnie morskich krggowcodw, omawiajac paleozoicznych 1 triasowych pionieréw
pokonujacych ewolucyjng barier¢ miedzy srodowiskiem ladowym a morskim, wskazujac na
mniej i bardziej udane eksperymenty. Poznajemy mato popularne, rzadko pokazywane w
,standardowych atlasach prehistorycznych zwierzat” taksony o nietypowych przystosowania
ekologicznych (np. Atopodentatus). Dowiadujemy sie takze, ktorzy bohaterowie zostang z nami

na dluzej (poprzez jure 1 krede).

Czes¢ 11, zatytulowana ,Morskie potwory”, 1 cz¢§¢ III zatytutowana ,,Zmierzch ery
gadow morskich”, prezentujg najbardziej ikoniczne prehistoryczne morskie gady, ale w sposdb
bardziej kompleksowy niz dotychczas dostgpne na rynku publikacje okotopaleontologiczne.
Mamy tu odniesienia m. in. do gildii pokarmowych i wyjasnienie dlaczego z pozoru podobne
do siebie stworzenia mogly wspoétistnie¢ w tych samych $rodowiskach. W tej czesci, jak 1 w
catej ksigzce powtarza si¢ motyw ewolucji konwergentnej, jako mechanizmu stojacego za

podobienstwem przedstawicieli réznych linii ewolucyjnych. Autor powtarza to z manierg



dobrego nauczyciela — na tyle czesto, aby czytelnik dobrze ten proces zrozumial 1 zapamigtat,
ale jednocze$nie w momentach uzasadnionych, aby nie wywota¢ w odbiorcy znuzenia tematem.
Nie jest to na szcze$cie encyklopedyczny przeglad gatunkoéw ,,morskich potworow”. Typowy
,bestiariusz” przeplata si¢ tu z informacjami o paleogeografii, paleoklimacie 1 szerszym
kontekscie w jakim nalezy prehistoryczne stworzenia umieszcza¢. Autor wspomina np. o
dostgpnosci pokarmu, o procesach fosylizacyjnych, ktére umozliwiaja odkrywanie réznych
elementow zapisu kopalnego czy o najistotniejszych paleontologicznych stanowiskach. To daje

czytelnikowi petny (o ile w paleontologii istnieje takowy) oglad sytuacji.

Czegs¢ 1V, zatytulowana ,Nowa dynastia”, przedstawia ewolucj¢ waleni, co jest
rzadko$cig w ksigzkach skierowanych do szerokiego grona odbiorcow. Wiekszos¢ publikacji
zahaczajacych o paleontologi¢ wspomina o dinozaurach i im wspoétczesnych gadach latajacych
1 ptywajacych, a przeciez po wymieraniu kredowym procesy ewolucyjne si¢ nie zatrzymaty, a
ich efekty byly nie mniej fascynujace. W czg¢$ci czwartej autor wyjasnia dlaczego wieloryby
mozemy uzna¢ za ssaki parzystokopytne i jak wygladali ladowi prakuzyni dzisiejszych waleni.
Jak w poprzednich rozdziatach otrzymujemy szeroki kontekst, odniesienie do konkretnych

danych i analiz paleobiologicznych.

Ksigzka konczy si¢ podsumowaniem najwazniejszych terminow, krotkimi rozwazaniami
tafonomicznymi 1 wskazaniem, w jaki sposob wspotczesne obserwacje s3g przydatne w
badaniach przesztosci, ale rowniez jak badania przesztoSci mogg pomoc zrozumieé
wspotczesne procesy 1 przewidzie¢ przyszto$¢. To istotna informacja, ktoéra czesto umyka
szerokiemu odbiorcy, jesli zawezimy paleontologi¢ 1 paleobiologic do przegladu

,hajstraszniejszych dinozauréw” jak to robi wigkszo$¢ publikacji na polskim rynku.

Na koncu znajduje si¢ spis zrodet i indeks terminéw paleontologicznych i geologicznych.
Spis publikacji obejmuje 150 pozycji, co pozwala stwierdzi¢, ze autor posiada prawidlowe
rozeznanie w podejmowanym temacie. Na uwage zashuguje fakt, ze sa to nierzadko wyniki

najnowszych badan, publikowane w ostatnich kilku latach.

W tak duzej objetosci tekstu (160 stron maszynopisu) autor nie mogt jednak ustrzec si¢ z
jednej strony drobnych bledow, ktore mogg by¢ tatwo naprawione w procesie redakcyjnym, a
z drugiej strony poruszenia tematow, ktore moga by¢ uznane za kontrowersyjne przez

niektorych badaczy i osoby lepiej zaznajomione z prezentowanymi zagadnieniami.

W kilku przypadkach zdaniem Recenzenta, dobrze bytoby cho¢ krétko wspomnie¢ o

alternatywnych hipotezach. Autor ma prawo oczywiscie sposrdd mnogosci hipotez

3



prezentowanych w literaturze wybrac te, ktore jego zdaniem sg lepiej udokumentowane, jednak

warto wskazaé, ze w paleontologii nie zawsze wszystko jest do konca ustalone. Co zreszta

Autor kilkukrotnie na kartach ksigzki czyni — i jest to niewatpliwym atutem manuskryptu. W

kilku wypadkach mozna dyskusje jeszcze uzupetnic:

1.

Wyjscie kregowcoOw na lad ze $rodowisk stodkowodnych (na co wskazuje wiele
badan, a wspomniane odkrycie z Zachelmia bywa w literaturze dyskutowane — np.
Lucas, 2015).

Mezozoiczna Rewolucja Morska — jest to w tym wypadku uzyteczne narzedzie
narracyjne, ale podobnie jak ,eksplozja kambryjska” bywa coraz czgsciej
dyskutowana, jako proces rozciagnicty w czasie (np. Lucas i Hunt, 2023). Ponadto
okreslenie to pojawia si¢ gldéwnie w kontekscie rozwinigcia durofagicznosci, a tu
obejmuje wszystkie nisze tacznie z ichtiofagia.

Dostepnos¢ morskiego pokarmu jako naped ewolucji ichtiozaurow kontra
,wolniejsza” ewolucja waleni. Nowe analizy pokazuja, ze juz w mezozoiku
migkkociate glowonogi mogly przewazac liczebnie nad amonitowatymi (Ikegami i
in., 2025). Takich zwierzat musiato by¢ réwnie duzo w czasie ewolucji wielorybow,
podobnie jak nie brakowato ryb. Autor wspomina niejednokrotnie, Ze natura nie lubi
pustki, z drugiej strony sugeruje, ze nisza konodontow byla przez miliony lat
niezagospodarowana.

Przynalezno$¢ znalezisk z Itzy/Krzyzanowic — pliozaur byt przez innych autoréw
poddany w watpliwo$¢ i opisany jako talatozuch (Madzia et al., 2021).

Dieta rekina ptychodusa mogta wyglada¢ inaczej. Badania zespotlu z Uniwersytetu
Opolskiego (Mazurek i Antczak, 2023) pokazuja, ze przynajmniej niektore gatunki
lub stadia ontogenetyczne zywily si¢ ramienionogami zagrzebanymi w dnie, a nie
lezacymi na powierzchni matzami. W zeskanowanym w mikrotomografie koprolicie
widoczne sg fragmenty muszli ramienionogéw (inna mikrostruktura niz matzy) i
bentoniczne otwornice. To znaczy, ze rekin podobnie jak dzisiejsze ptaszczki w jakis$

sposob ,,odcedzal” mut z dna 1 odzywiat si¢ zagrzebanymi w nim organizmami.

Autor, jak sam wspomina we wstepie, staral si¢ przygotowac publikacj¢ dla ,,wszystkich

pasjonatow paleoswiata”, poniewaz ,,wiedza o organizmach kopalnych fascynuje ludzi w

kazdym wieku”. Zdaniem Recenzenta ta trudna sztuka si¢ Autorowi udala, jednak

przygotowanie tekstu dla szerokiego grona odbiorcow skutkowato réwniez kilkoma

uproszczeniami i bledami, ktéore wymagaja wspomnienia:



1. Przygotowujac publikacje Autor nie korzystal z najnowszej wersji Tabeli
Stratygraficznej. W prezentowanej obecnie przez ICS tabeli (grudzien 2024) pojawiaja si¢
rozbieznosci z datami prezentowanymi w ksigzce (oznaczone przez Recenzenta w tekscie).

2. Na s. 5 Autor wspomina, ze wszystkie tancuchy gorskie to sfaldowane osady dna
oceanicznego, co jest zbytnim uproszczeniem.

3. Kilkukrotnie Autor stosuje termin ,,amonity” w odniesieniu do ,,amonitowatych”.
Amonity to podgrupa jurajskich i kredowych amonitowatych (cho¢ potocznie te terminy sa
uzywane zamiennie).

4. Autor wspomina o wymarciu morskich gadow i amonitéw (s. 45) pod koniec kredy,
podczas gdy wymieranie kredowe przetrwaty nie tylko zotwie, ale i niektore amonitowate (jest
kilka doniesien o amonitach z Danu, najstarszego paleocenu — np. Machalski i Claus, 2005;
Jagt, 2012; Landman i in., 2012).

5. Autor wspominajgc problematyke systematyki z6twi pisze o anapsydach jako ,,linii
ewolucynej” (s. 20), podczas gdy dzi$ sa one uznawane za takson para- lub polifiletyczny (w
takim wypadku nie stanowig jednej ,,linii”’) (np. Modesto i Anderson, 2004).

6. Na s. 20 Wegener zostal nazwany ,,0jcem tektoniki ptyt”, podczas gdy jest on tworca
hipotezy dryfu kontynentow, ktéra podtozyla podwaliny pod teori¢ tektoniki. Nie znal on
jednak mechanizmow dryfu, a zatem nalezy te dwie hipotezy oddzieli¢.

7. Podczas opisu stanowiska Monte San Giorgio (s. 34), Autor wspomina o datowaniu
osadéw metodami radiometrycznymi — jest to skrot myslowy, ktory moze wprowadzi¢ w btad,
poniewaz skaty osadowe nie sg bezposrednio analizowane w ten sposob. Badania izotopowe,
pozwalajace okreslic wiek skal, mozna przeprowadza¢ dla skal magmowych — pokryw
lawowych. W momencie krystalizacji magmy rozpoczyna si¢ proces polowicznego rozpadu
okreslonych pierwiastkow (rozpad otowiu w cyrkonach). Skaly osadowe mozna nastepnie
wydatowac¢ posrednio — poprzez korelacje ze skalami, ktérych wiek znamy z badan
radiometrycznych. W Monte San Giorgio datowano pyty wulkaniczne ponizej serii osadowe;j
(Furrer, 2024).

8. Lokomocja cerezjozauréw zostala uproszczona dla catego rodzaju, podczas gdy
publikacje naukowe wskazujg na réznice miedzy poszczegdlnymi gatunkami (s. 36) (Hugi,
2011).

9. Dyskusyjne jest zastosowanie spolszczen rodzin morskich gadow. Najpowszechniej
wykorzystywana forma to dodanie koncowki ,,ydy” dla rodzin i ,,0idy” dla nadrodzin. Np.
Plesiosauroidea — plezjozauroidy, Plesiosauridae — plezjozaurydy. Autor stosuje dla rodzin

forme ,,idy” — plezjozauridy.



10.  Rozmiary wspotczesnych rekindow (s. 130): Autor podaje ,,maksymalnie 5 — 6 metrow”
podczas gdy wigksze rozmiary osiaggaja nie tylko rekiny wielorybie (zapewne pomini¢te tu ze
wzgledow ekologicznych), ale takze Zartacze biate 1 dlugoszpary (McClain i in., 2015).

11. W przypisie nas. 135. Autor podaje, ze skrotu ,,sp.” uzywa si¢ w przypadku, gdy mamy
do czynienia z nowym gatunkiem, ale jeszcze nie nazwanym. Niekoniecznie tak jest, moze to
by¢ tez sytuacja, w ktorej znamy rodzaj, ale gatunku po prostu nie da si¢ ustalié.

12.  Nas. 137 Autor pisze o ochtodzeniu klimatu w miocenie — jest to prawidtowa informacja
dla schytku tej epoki, w srodkowej czgsci stwierdza si¢ ocieplenie, tzw. Miocenskie Optimum
Klimatyczne (MMCO) (np. Scotese 1 in., 2021).

13.  Nas. 141 Autor przedstawia niejasny podzial pletwonogich. Jesli podzieli¢ je na (jak w
tekscie) Phocidae i1 Otariidae, to podzial powinien uwzglednia¢ jeszcze trzecig grupe
Odobenidae. Jesli podziat na dwie podgrupy, to Phocoidea i Otarioidea (ktora obejmuje
Otariidae 1 Odobenidae) (Agnarsson 1 in., 2010; Bertha i Churchil, 2012).

14.  Nas. 147 Autor myli pojecie ostesklerozy z pachyostozg. Osteoskleroza to zwickszenie
gestosci kosci przez zarastanie pustek. Pogrubienie zewngtrznej warstwy to pachyostoza

(Houssaye, 2009).

Do pomniejszych bledow naleza btedy semantyczne i j¢zykowe, wynikajace przewaznie z
pewnych skrotow myslowych, takie jak: ,triasowa Nevada” ,.europejskie morza” (piszac o
czasach kiedy nie bylo jeszcze Europy czy Nevady); ,,pobieranie izotopow” (izotopy mozna
analizowa¢ w probce, ale nie da si¢ ich ,,pobrac”); ,,grupy bentosu” (bentos to okreslenie
ekologii nie systematyki, poprawniej zatem byloby ,,grupy organizmoéw bentonicznych”);
pomylenie jamy wechowej z ggbowa (s. 68); kalka jezykowa ,,badania aktualotafonomiczne”
(zreczniej byloby np. badania wspoétczesnych procesow tafonomicznych); pomylenie nazwy:
mozazaury zamiast bazylozaury (s. 128); ,popularny gad” (s. 73) zamiast
,hajpowszechniejszy”, ,,najliczniej wystepujacy” (jak mawia prof. Adam Bodzioch, uczulajacy
studentow na bledy semantyczne: popularny moze by¢ piosenkarz; oko ciemieniowe jako
miejsce ,,wylapywania” $wiatta; okres jurajski zamiast systemu jurajskiego (s.83) kiedy mowa
0 materii, powinna by¢ zastosowana jednostka chronostratygraficzna; porownanie wymiany
zgbow gadoéw do wymiany zgbow rekinow (mechanizm jest inny); literowki w nazwach
tacinskich Albertonectes vanderveldei (s. 104) 1 Policotylidae (s. 105). Te i inne drobne pomytki

zaznaczono w tekscie przestanym do recenz;ji.

Jak wspomniano wymienione wyzej kwestie wynikaja raczej z obszernosci tekstu i

szczegblowos$ci przedstawienia tematu niz braku wiedzy Autora. Gdyby Recenzja miala
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uwzgledni¢ wszystkie te elementy, ktore opisane zostaty prawidtowo, zgodnie z najnowszymi
danymi literaturowymi lista ta bylaby wielokrotnie dluzsza. Wigkszo$¢ wspomnianych
niedoskonato$ci mozna poprawi¢ w procesie redakcyjnym, dzigki czemu koncowa wersja
manuskryptu zastugiwa¢ bedzie na bardzo wysoka oceng. Mimo wymienionych drobnych
mankamentéw nalezy uznac, ze jest to publikacja potrzebna na polskim rynku wydawniczym,
wypetiajaca nisz¢ pomiedzy skryptami stricte akademickimi (ktoérych tez nie ma zbyt wiele)
a publikacjami dla najmlodszych odbiorcéw w rodzaju ,,poznaj najgrozniejsze dinozaury”.
Autorowi udata si¢ trudna sztuka stworzenia tekstu, w ktorym odnajda si¢ zarowno czytelnicy
zaznajomieni z tematem ewolucji wtornie morskich gadéw 1 ssakow jak 1 poczatkujacy
sympatycy prehistorycznego $wiata. Ci pierwsi beda mogli w prosty sposéb wiedze
usystematyzowac i uaktualnié, siegajac do jednego zrodta (ktdre w dodatku czyta si¢ jak dobra
powies¢, a nie siermiezny tekst naukowy). Ci drudzy krok po kroku poznajg nie tylko
najwazniejszych mieszkancoéw prehistorycznych morz, ale takze srodowisko w jakim przyszio
im zy¢, zmiany jakie zachodzily na przestrzeni milionéw lat i procesy, ktore je ksztaltowaty.
Ksiazke ,,W glebiny...” nalezy zatem uzna¢ za kompletng i uniwersalna, skierowang (zgodnie

z zatozeniem Autora) do kazdego sympatyka odleglej historii Zycia na Ziemi.



